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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.379
din 4 mai 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 969 si art. 1361
din Codul civil, art. 129 din Codul de procedura civila, precum si a dispozitiilor art. 43 si art. 46
din Codul comercial

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
lon Tiuca — procuror

Mihaela Senia Costinescu magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 969 si 1361 din Codul civil, ale art. 129
din Codul de procedura civila, precum si a dispozitiilor
art. 43 si 46 din Codul comercial, exceptie ridicatd de
Societatea Comerciald ,Power Distribution® — S.R.L. din
Timisoara in Dosarul nr. 6.153/com/2003 al Tribunalului
Timis — Sectia comerciald si de contencios administrativ.

La apelul nominal lipsesc partile, procedura de citare
fiind legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin incheierea din 7 februarie 2006, pronuntata in
Dosarul nr. 6.153/com/2003, Tribunalul Timis — Sectia
comerciala si de contencios administrativ a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 969 si 1361 din Codul civil, art. 129 din
Codul de procedura civila, precum si a dispozitiilor art. 43
si 46 din Codul comercial, exceptie ridicata de
Societatea Comerciala ,Power Distribution® — S.R.L. din
Timisoara.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
exceptiei arata ca, desi, in temeiul art. 129 din Codul de
procedura civila, judecatorul avea obligatia sa staruie prin
toate mijloacele legale pentru a preveni orice greseala si
pentru a stabili adevarul, el nu si-a respectat indatorirea,

nemotivand in mod rezonabil solutile pronuntate in litigiul
dedus judecatii.

Tribunalul Timis — Sectia comerciala si de contencios
administrativ apreciaza exceptia de neconstitutionalitate ca
fiind neintemeiata. Astfel, art. 969 din Codul civil consacra
principiul interpretarii conventiilor in lumina vointei reale a
partilor, art. 1361 stabileste obligatia principala a
cumparatorului in urma incheierii unui contract de vanzare-
cumparare, art. 129 din Codul de procedura civila traseaza
principalele drepturi si obligatii ale partilor si ale instantei
judecatoresti in desfasurarea unui proces civil, in vreme ce
art. 43 si 46 din Codul comercial reprezinta norme juridice
aplicabile faptelor de comert si comerciantilor.

in conformitate cu dispozitile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si formula

punctele de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.
Avocatul Poporului arata ca exceptia de

neconstitutionalitate este neintemeiatd, textul de lege criticat
fiind in deplind concordantda cu dispozitiile constitutionale
invocate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu
privire la exceptia de neconstitutionalitate ridicata.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, dispozitile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competentd, potrivit dispozitilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2) si ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa& solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 969 si 1361 din Codul civil, ale art. 129 din
Codul de procedura civila, precum si ale art. 43 si 46
din Codul comercial, care au urmatorul continut:
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— Art. 969 din Codul civil: ,Conventiile legal facute au
putere de lege intre pértile contractante.

Ele se pot revoca prin consimtamantul mutual sau din
cauze autorizate de lege.”;

— Art. 1361 din Codul civil: ,Principala obligatie a
cumpdrdtorului este de a plati pretul la ziua si la locul
determinat prin confract.”;

— Art. 129 din Codul de procedura civila: ,Pdrtile au
indatorirea ca, in conditiile legii, sa urmdreascd desfdasurarea
si finalizarea procesului. De asemenea, ele au obligatia sa
indeplineascd actele de procedurd in conditiile, ordinea si
termenele stabilite de lege sau de judecator, sd-si exercite
drepturile procedurale conform dispozitiilor art. 723 alin. 1,
precum si sa-si probeze pretentiile si apdrdrile.

Judecédtorul va pune in vedere padrtilor drepturile si
obligatiile ce le revin in calitatea lor din proces si va starui, in
toate fazele procesuale, pentru solutionarea amiabild a cauzei.

Cu privire la situalia de fapt si motivarea in drept pe care
pértile le invocad in sustinerea pretentiilor si apardrilor lor,
Jjudecdtorul este in drept sd le ceard acestora sa prezinte
explicatii, oral sau in scris, precum si s& puna in dezbaterea lor
orice imprejurdri de fapt ori de drepft, chiar daca nu sunt
mentionate in cerere sau in intdmpinare.

Judecatorii au indatorirea sa staruie, prin toate mijloacele
legale, pentru a preveni orice greseald privind aflarea
adevarului in cauza, pe baza stabilirii faptelor si prin aplicarea
corectd a legii, in scopul pronuntarii unei hotarari temeinice si
legale. Ei vor putea ordona administrarea probelor pe care le
considerd necesare, chiar daca partile se impotrivesc.

in toate cazurile, judecdtorii hotdrdsc numai asupra
obiectului cererii deduse judecatii.”;

— Art. 43 din Codul comercial: ,Datoriile comerciale
lichide si platibile in bani produc dobdndéd de drept din ziua
cand devin exigibile.”;

— Art. 46 din Codul comercial: ,Obligatiunile comerciale
si liberatiunile se probeaza: cu acte autentice; cu acte sub
semnalturd privata; cu facturi acceptate; prin corespondenta;
prin telegrame; cu registrele partilor; cu martori, de céte ori
autoritatea judecdtoreascd ar crede ca trebuie sa admita proba
testimoniald si aceasta chiar in cazurile prevézute de art. 1191
din Codul civil; in fine, prin orice alte mijloace de proba admise
de legea civila.”

Autorul exceptiei sustine ca dispozitile legale criticate
incalcd prevederile constitutionale cuprinse in art. 16
privind egalitatea in drepturi, art. 20 referitoare la tratatele
internationale privind drepturile omului, art. 21 privitoare la
accesul liber la justitie, precum si in art. 24 care consacra
dreptul la aparare.

In ceea ce priveste critica formulata, Curtea observa ca,
pe langa faptul ca autorul exceptiei se limiteaza la
a enumera textele constitutionale considerate a fi incalcate,
fara a preciza in concret motivele pe care se intemeiaza
contrarietatea cu Legea fundamentala, pretinsa
neconstitutionalitate este dedusa exclusiv din modul de
aplicare a prevederilor legale in cauza. Astfel, sustinerile
autorului exceptiei demonstreaza ca obiectul criticii sale il
constituie aceasta operatiune, pe care Curtea ar urma sa o
cenzureze. Or, exercitarea controlului asupra activitatii de
aplicare in concret a normelor legale reprezinta atributul
exclusiv al instantelor judecatoresti, Curtea Constitutionala
fiind competenta, potrivit art. 2 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, sa se pronunte numai asupra problemelor de
drept, ,fard a putea modifica sau completa prevederile supuse
controlului*.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si
al art. 13, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca fiind inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitillor art. 969 si art. 1361 din Codul civil,
art. 129 din Codul de procedura civila, precum si a dispozitilor art. 43 si 46 din Codul comercial, exceptie ridicatd de
Societatea Comerciala ,Power Distribution® — S.R.L. din Timisoara in Dosarul nr. 6.153/com/2003 al Tribunalului Timis —

Sectia comerciald si de contencios administrativ.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntatd in sedinta publica din data de 4 mai 2006.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Mihaela Senia Costinescu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.395
din 9 mai 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 340, art. 3401, art. 341,
art. 342 si art. 3596 din Codul de proceduri civila, precum si a art. 13 alin. 3 si 6
din Decretul-lege nr. 139/1990 privind camerele de comert si industrie din Romania

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Mihaela Cirstea — procuror

loana Marilena Chiorean — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitilor art. 340, 340", 341, 342 si 3598 din Codul
de procedura civila, precum si a art. 13 alin. 3 si 6 din
Decretul-lege nr. 139/1990 privind camerele de comert si
industrie din Romania, exceptie ridicatd de Societatea
Comerciala ,Ley Impex” — S.R.L. din Suceava in Dosarul
nr. 352/2005 al Curtii de Arbitraj Comercial International de
pe langd Camera de Comert si Industrie a Romaniei.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fatd de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, reprezentantul
Ministerului Public solicitd respingerea exceptiei de
neconstitutionalitate, aratand ca arbitrajul reprezinta un
mecanism eficient pentru solutionarea unui litigiu, care se
finalizeaza printr-o hotarare ce poate fi atacata la instantele
judecatoresti, iar instanta de arbitraj nu este o instanta
extraordinara.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrdrile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin incheierea din 12 ianuarie 2006, pronuntata in
Dosarul nr. 352/2005, Curtea de Arbitraj Comercial
International de pe langa Camera de Comert si Industrie a
Romaniei a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 340, 340, 341, 342
si 3595 din Codul de procedura civila, precum si a art. 13
alin. 3 si 6 din Decretul-Lege nr. 139/1990. Exceptia a fost
ridicatd de Societatea Comercialda ,Ley Impex — S.R.L.
din Suceava intr-un litigiu arbitral avand ca obiect
solutionarea unei cereri de arbitraj intfrodusa de Societatea

Comerciald ,Atlas Corporation® — S.R.L din Bucuresti
pentru obligarea autorului exceptiei la plata chiriei restante.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca dispozitiile legale criticate contravin
prevederilor constitutionale referitoare la instantele
judecatoresti, deoarece Curtea de Arbitraj de pe langa
Camera de Comert si Industrie nu este o instanta
judecatoreasca, incalcandu-se astfel dreptul partilor ca
litigiul sa fie solutionat de instantele judecatoresti, precum
si posibilitatea lor ,de a uza de mijloacele de aparare si
de probatiune, precum si de procedura aferenta“. De
asemenea, considera ca prin supunerea litigiului spre
solutionare Curtii de Arbitraj de pe langa Camera de
Comert si Industrie se incalca si art. 126 alin. (5) din
Constitutie potrivit caruia este interzisa infiintarea unor
instante extraordinare.

Curtea de Arbitraj Comercial International de pe langa
Camera de Comert si Industrie a Romaéniei si-a exprimat
opinia in sensul ca arbitrajul comercial este in deplina
concordantda cu normele si principiile Constitutiei, avand in
vedere si prevederile art. 146 lit. d), potrivit carora
exceptiile de neconstitutionalitate pot fi ridicate si in fata
instantelor de arbitraj comercial. Totodatd, aratd ca
arbitrajul comercial, ,rod al vointei partilor“, nu poate fi
considerat o instantd extraordinara in sensul art. 126
alin. (5) din Constitutie.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiatd, intrucat arbitrajul comercial reprezinta o
modalitate alternativa de solutionare a litigiilor comerciale, o
procedura simplificatd si acceleratd, partile avand libertatea
de alegere intre cele douda modalitdti. Totodatd, aratd ca
instanta de arbitraj comercial nu este o instanta
extraordinara in sensul Legii fundamentale.

Avocatul Poporului apreciaza ca dispozitiile legale
criticate sunt constitutionale. Astfel, nu se incalca regula
constitutionala potrivit careia justitia se infaptuieste in
numele legii, intrucat alegerea procedurii arbitrale apartine
partilor, judecata se infaptuieste numai prin procedurile
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stabilite de lege, iar impotriva hotararii arbitrale partile pot
introduce actiune in anulare la instantele judecatoresti

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat Curtii Constitutionale punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum
si dispozitile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 340, 340", 341, 342 si 359% din Codul de
procedura civila, precum si ale art. 13 alin. 3 si 6 din
Decretul-lege nr. 139/1990 privind camerele de comert si
industrie din Romania, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 65 din 12 mai 1990.

Dispozitiile criticate din Codul de procedura civila au
urmatorul continut:

— Art. 340: ,Persoanele care au capacitatea deplina de
exercitiu al drepturilor pot conveni sa solutioneze pe calea
arbitrajului litigiile patrimoniale dintre ele, in afard de acelea
care privesc drepturi asupra carora legea nu permite a se face
tranzactie.”;

— Art. 340': ,Arbitrajul poate fi incredintat, prin conventia
arbitrala, uneia sau mai multor persoane, investite de parti sau
in conformitate cu acea conventie sd judece litigiul si sa
pronunte o hotdrére definitiva si obligatorie pentru ele. Arbitrul
unic sau, dupd caz, arbitrii investiti constituie, in sensul
dispozitiilor de fatd, tribunalul arbitral.”;

— Art. 341: ,Arbitrajul se organizeaza si se desfasoara
polrivit conventiei arbitrale, incheiata conform cu prevederile
cap. II.

Sub rezerva respectarii ordinii publice sau a bunelor
moravuri, precum si a dispozitiilor imperative ale legii, parfile
pot stabili prin conventia arbitrald sau prin act scris incheiat
ulterior, fie direct, fie prin referire la o anumita reglementare
avénd ca obiect arbitrajul, normele privind constituirea
tribunalului arbifral, numirea, revocarea si inlocuirea arbitrilor,
termenul si locul arbitrajului, normele de procedurd pe care
tribunalul arbitral frebuie sa le urmeze in judecarea litigiului,
inclusiv procedura unei eventuale concilieri prealabile,
repartizarea inire parti a cheltuielilor arbitrale, continutul si
forma hotararii arbitrale si, in general, orice alte norme privind
buna desfasurare a arbitrajului.

In lipsa unor asemenea norme, tribunalul arbitral va putea
reglementa procedura de urmat asa cum va socoti mai potrivit.

Dacd nici tribunalul arbitral nu a stabilit aceste norme, se
vor aplica dispozitiile ce urmeaza.”;

— Art. 342: ,Pentru inlaturarea piedicilor ce s-ar ivi in
organizarea si desfasurarea arbitrajului, partea interesata
poate sesiza instanta de judecatd care, in lipsa conventiei

arbitrale, ar fi fost competentd sa judece litigiul in fond, in prima
instanta.

In cazul in care pértile au incheiat conventia arbitrald in
cursul judecadrii litigiului la o instanta judecatoreascd, aceasta
devine competenta sd solutioneze cererile prevazute in alin. 1.

Instanta va solutiona aceste cereri de urgentd si cu
precddere, cu procedura ordonantei presedintiale.”;

— Art. 3598 ,in cazul arbitrajului organizat de o institutie
permanentd, taxele pentru organizarea arbitrajului, onorariile
arbitrifor, precum si celelalte cheltuieli arbifrale se stabilesc si
se pldtesc conform regulamentului acelei institutii.“;

— Art. 13 alin. 3 si 6 din Decretul-Lege nr. 139/1990:
~Aegulile de procedurd ale Curtii de arbitraj comercial
international se aprobd de colegiul acesteia. [...]

Taxele arbitrale sunt destinate suportdrii cheltuielilor legate
de activitatea de solutionare a litigiilor, inclusiv de secretariat,
platii onorariilor arbitrilor si documentarii acestora, precum si
supotrtarii altor cheltuieli necesare functionarii curtii.”

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
dispozitiile legale criticate contravin prevederilor
constitutionale ale art. 124 alin. (1) privind infaptuirea
justitiei, ale art. 126 alin. (1) si (2) referitoare la instantele
judecatoresti si ale art. 126 alin. (5) potrivit carora este
interzisa infiintarea unor instante extraordinare.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca dispozitile legale care reglementeaza arbitrajul nu
contravin prevederilor din Constitutie referitoare la instantele
judecatoresti, pentru urmatoarele motive:

Conventia arbitrald se incheie de catre parti, fie sub
forma unei clauze compromisorii inscrisa in contractul
principal, fie sub forma unei intelegeri de sine statatoare,
denumita compromis, si, prin urmare, partile au libertatea
de a alege modalitatea de solutionare a litigiului. Totodata,
litigiul dedus instantei de arbitraj comercial se finalizeaza
printr-o hotarare arbitrala care, potrivit art. 364 din Codul
de procedura civila, poate fi desfiintatd numai printr-o
actiune in anulare solutionata de instantele judecatoresti
competente.

In ceea ce priveste pretinsa incélcare a prevederilor
art. 126 alin. (5) referitoare la interzicerea infiintarii de
instante extraordinare, Curtea constatd ca instantele de
arbitraj comercial nu intrunesc trasaturile caracteristice
instantelor extraordinare, intrucat procedura urmata de
acestea nu incalca si nici nu restrange drepturile
procesuale ale partilor prevazute in Codul de procedura
civild si nici alte drepturi sau libertati ale acestora. Curtea
retine ca insasi Constitutia, in art. 146 lit. d), recunoaste
existenta instantelor de arbitraj comercial, precizand ca
exceptile de neconstitutionalitate pot fi ridicate si in fata
acestor instante, pe langa cele judecatoresti.
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Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si
al art. 13, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 340, art. 3407, art. 341, art. 342 si art. 359% din
Codul de procedura civila, precum si a art. 13 alin. 3 si 6 din Decretul-lege nr. 139/1990 privind camerele de comert si
industrie din Romania, exceptie ridicata de Societatea Comercialda ,Ley Impex“ — S.R.L. din Suceava in Dosarul
nr. 352/2005 al Curtii de Arbitraj Comercial International de pe langa Camera de Comert si Industrie a Romaniei.

Definitivd si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 9 mai 2006.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.403
din 16 mai 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 215 alin. 1, 2 si 3 din Codul penal

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
luliana Nedelcu — procuror

Marieta Safta — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 215 alin. 1, 2 si 3 din Codul penal,
exceptie ridicatd de Victor Mihai Stoica in Dosarul
nr. 2.005/P/2005 al Tribunalului Dolj — Sectia penala.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiatd, aratand ca dispozitille legale criticate nu
incalcd prevederile constitutionale si din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale
invocate de autorul exceptiei.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin incheierea nr. 149 din 19 decembrie 2005,
pronuntatd in Dosarul nr. 2005/P/2005, Tribunalul Dolj —
Sectia penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 215 alin. 1,2 si 3
din Codul penal, exceptie ridicata de Victor Mihai Stoica
in dosarul mentionat.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in esentd, ca ,prin caracterul vag, de excesiva
generalitate al reglementarii, prin folosirea ambigua a unor
termeni sau expresii cu semnificatie si conotatii deosebit de
cuprinzatoare in ordinea etica si juridica (adevar, minciuna,
folos material injust, pagubd, inducere in eroare), textele de
lege criticate aduc atingere liberei initiative, intrucat creeaza
posibilitatea ca ,orice neadevar proferat in cursul unei
negocieri contractuale* sa poata fi incriminat ca infractiune.
Totodata, se aratd ca incriminarea generald si vaga, prin
textul de lege criticat, a ,inducerii in eroare“ ca element
infractional determina ca orice neintelegere de catre un
partener economic a unor elemente contractuale sa fie
consideratd ca avand ,dimensiune penald“, ,cu consecinte
grav inhibante pentru mediul economic modern“. Pentru
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aceste motive se apreciaza ca textele de lege criticate
incalca si dispozitile art. 7 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, intrucat nu
indeplinesc cerintele de accesibilitate si previzibilitate ce
trebuie sa caracterizeze orice norma de incriminare.
Tribunalul Dolj — Sectia penala apreciaza ca ,prin lege
se pot aduce ingradiri ale exercitiului drepturilor
patrimoniale pentru apdararea intereselor economice
generale si a drepturilor altor persoane, ceea ce nu
echivaleaza cu anihilarea completd a dreptului, care se
poate exercita in limitele legii, iar incidenta prevederilor
art. 215 alin. 1, 2 si 3 din Codul penal la situatia de fapt
retinuta in prezenta cauza, in raport de probele
administrate, priveste rezolvarea in fond a cauzei penale®.
In conformitate cu dispozitile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.
Avocatul Poporului, referindu-se si la jurisprudenta in
materie a Curtii Constitutionale, considerd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.
Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu
privire la exceptia de neconstitutionalitate ridicata.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, dispozitile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiillor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 215 alin. 1, 2 si 3 din Codul penal, potrivit
carora: ,Inducerea in eroare a unei persoane, prin prezentarea
ca adevdrald a unei fapte mincinoase sau ca mincinoasa a
unei fapte adevadrate, in scopul de a obtine pentru sine sau
pentru altul un folos material injust si daca s-a pricinuit o
pagubd, se pedepseste cu inchisoare de la 6 luni la 12 ani.

Inseldciunea savarsitd prin folosire de nume sau calitati
mincinoase ori de alte mijloace frauduloase se pedepseste cu
inchisoare de la 3 la 15 ani. Daca mijlocul fraudulos constituie
prin el insusi o infractiune, se aplica regulile privind concursul
de infractiuni.

Inducerea sau mentinerea in eroare a unei persoane cu
prilejul inchelerii sau execuldrii unui contract, savarsita in asa
fel incat, fara aceastd eroare, cel inselat nu ar fi incheiat sau
executat contractul in conditiile stipulate, se sanctioneaza cu

pedeapsa prevazuld in alineatele precedente, dupa distinctiile
acolo aratate.”

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se invoca
prevederile Legii fundamentale cuprinse in art. 45 privind
libertatea economica si in art. 53 referitoare la restrangerea
exercitiului unor drepturi sau al unor libertati. Se invoca, de
asemenea, incalcarea art. 1, 7, 17 si 18 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, referitoare la: obligatia de a respecta
drepturile omului, legalitatea pedepsei, interzicerea abuzului
de drept si limitarea folosirii restrangerii drepturilor, cu
raportare la art. 20 din Legea fundamentala.

Examinand exceptia invocata, Curtea constata ca
aceasta este neintemeiata si urmeaza a fi respinsa.

Curtea retine ca inselaciunea, in oricare dintre variantele
sale, este o infractiune contra patrimoniului, constand in
inselarea increderii participantilor la raporturile juridice
patrimoniale, fapt absolut intolerabil in cadrul acestora. in
toate sistemele de drept inselaciunea ori escrocheria este o
fapta incriminata si sever sanctionata. Asa fiind, dispozitiile
legale criticate, care reglementeaza aceasta infractiune, nu
numai ca nu aduc atingere libertatii economice, ci,
dimpotriva, asigura exercitarea liberei initiative in conditiile
legii, scopul acestora fiind acela de a-i proteja pe cei ce isi
exercita cu buna-credinta drepturile si libertatile economice,
comerciale, inclusiv pe cele contractuale.

Intrucat textul art. 215 din Codul penal oferd suficiente
repere si elemente pentru ca persoana careia i se
adreseaza sa inteleaga care sunt faptele incriminate de
legiuitor, nu poate fi retinuta nici critica formulata in raport
cu dispozitiile art. 7 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, referitoare
la legalitatea incriminarii. Prezenta in cuprinsul normelor
penale criticate a unor notiuni precum: ,eroare”, ,fapte
mincinoase” etc., cu privire la care autorul exceptiei sustine
ca sunt prea ,vagi“ si ,de excesiva generalitate®, nu
determina o lipsa de previzibilitate a normei juridice,
elementul material al laturii obiective a infractiunii de
inselaciune, in toate variantele acesteia, fiind clar
circumstantiat de legiuitor. De altfel, Curtea Europeana a
Drepturilor Omului a statuat, in mai multe cauze, printre
care Hertel impotriva Elvetiei, 1998, si Reckveny contra
Ungariei, 1999, ca previzibilitatea legii nu trebuie neaparat
sd fie insotitd de certitudini absolute. S-a aratat ca
certitudinea, chiar daca este de dorit, este insotita
cateodata de o rigiditate excesiva, or dreptul trebuie sa stie
sd se adapteze schimbarilor de situatie. De asemenea, in
cauza Sunday Times impotriva Regatului Unit al Marii Britanii
si Irlandei de Nord, 1979, Curtea de la Strasbourg a retinut
ca existd multe legi care se servesc, prin forta lucrurilor,
de formule mai mult sau mai putin vagi ale caror
interpretare si aplicare depind de practica.
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In ceea ce priveste pretinsa incalcare, prin textele de
lege ce fac obiectul exceptiei, a dispozitillor art. 53 din
Legea fundamentald, aceasta nu poate fi retinuta,
prevederile constitutionale invocate fiind aplicabile numai in
ipoteza in care existd o restrngere a exercitarii drepturilor
si libertatilor fundamentale ale cetatenilor, restrangere care
nu s-a constatat. Pentru aceleasi considerente, nu poate fi
primita nici critica de neconstitutionalitate formulata fatd de

art. 18 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si

a libertatilor fundamentale, referitoare la limitarea folosirii
restrangerii drepturilor, cu raportare la art. 20 din Legea
fundamentala.

in ceea ce priveste invocarea, ca temei al exceptiei de
neconstitutionalitate, a dispozitiilor art. 1 si 17 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, referitoare la obligatia de a respecta
drepturile omului si interzicerea abuzului de drept, Curtea
constatd ca acestea nu sunt incidente in cauza.

Pentru cele mai sus aratate, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 alin. (1) si (6) din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 215 alin. 1, 2 si 3 din Codul penal, exceptie ridicata
de Victor Mihai Stoica in Dosarul nr. 2.005/P/2005 al Tribunalului Dolj — Sectia penala.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 16 mai 2006.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Marieta Safta

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.418
din 25 mai 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 862 alin. 1 lit. a) din Codul penal

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
luliana Nedelcu — procuror

Florentina Geangu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 862 alin. 1 lit. a) din Codul penal,
exceptie ridicatd de Petcu Partenie in Dosarul nr. 499/
M+F/2005 al Curtii de Apel Galati — Sectia de minori si
familie.

La apelul nominal se constata lipsa autorului exceptiei,
fatd de care procedura de citare a fost legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, se da cuvantul
reprezentantului Ministerului Public, care pune concluzii de
respingere a exceptiei ca neintemeiata, invocéand
jurisprudenta Curtii Constitutionale in aceasta materie si
apreciind ca dispozitiile legale criticate nu contravin
prevederilor constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin incheierea din 20 ianuarie 2006, pronuntatd in
Dosarul nr. 499/M+F/2005, Curtea de Apel Galati — Sectia
de minori si familie a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 863
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alin. 1 lit. a) din Codul penal, exceptie ridicatd de Petcu
Partenie in dosarul mentionat.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca textul de lege criticat incalca dispozitile cuprinse
in art. 16 si 17 din Constitutie, deoarece in situatia in care
inculpatul are domiciliul in strainatate acesta se afla in
imposibilitate de a se prezenta, la datele fixate, la
judecatorul desemnat cu supravegherea lui sau la alte
organe stabilite de instanta.

Curtea de Apel Galati — Sectia de minori si familie,
exprimandu-si opinia asupra exceptiei, apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 863
alin. 1 lit. a) din Codul penal, fatd de art. 16 si 17 din
Constitutie, este neintemeiata.

In conformitate cu dispozitile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doud Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatul Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate
ridicate.

Guvernul considerd ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiatd, invocand in acest sens jurisprudenta
Curtii Constitutionale in materie.

Avocatul Poporului apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, intrucat textul de
lege criticat nu contravine prevederilor constitutionale
invocate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum
si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competentd, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 862 alin. 1 lit. a) din Codul penal, avand
urmatorul cuprins: ,Pe durata termenului de incercare,
condamnatul trebuie sa se supuna urmatoarelor masuri de
supraveghere:

a) sd se prezinte, la datele fixate, la judecatorul desemnat
cu supravegherea lui sau la alte organe stabilite de instanta,”.

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca prin
dispozitiile legale criticate sunt incalcate prevederile
constitutionale cuprinse in art. 16 alin. (1), potrivit carora
»Cetatenii sunt egali in fata legii si a autoritatilor publice, fard
privilegii si fara discriminari®, si in art. 17, conform carora
,Celdtenii romani se bucurd in strdindtate de protectia statului

roman si trebuie sa-si indeplineasca obligatiile, cu exceptia

=~

acelora ce nu sunt compatibile cu absenta lor din fara”.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitile de lege criticate au mai fost supuse
controlului de constitutionalitate. Astfel, prin Decizia nr. 338
din 28 iunie 2005, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 734 din 12 august 2005, Curtea a
statuat ca legiuitorul a reglementat posibilitatea pentru
instanta de judecata de a dispune, motivat, ca pedeapsa
sa se execute in alt mod decat cel care este propriu
naturii acesteia, iar daca sunt indeplinite anumite conditii
prevazute de lege, sa dispuna suspendarea executarii
pedepsei sub supraveghere. Acest mijloc de individualizare
a pedepsei inchisorii consta in suspendarea executarii
pedepsei pe 0 anumita perioada de timp, denumita ,termen
de incercare”, pe durata caruia condamnatul este supus
unor masuri de supraveghere si cerintei de a respecta
obligatiile stabilite de instanta de judecata. Masurile de
supraveghere care se iau fatd de condamnat pe durata
termenului de incercare sunt menite sa asigure un control
permanent asupra conduitei acestuia. Daca cel condamnat
nu indeplineste masurile de supraveghere prevazute de
lege ori obligatile stabilite de instantd, aceasta poate sa
revoce suspendarea executarii pedepsei, dispunand
executarea in intregime a pedepsei, sau sa prelungeasca
termenul de incercare cu cel mult 3 ani.

Prin dispozitile art. 86% alin. 1 lit. a) din Codul penal
s-a reglementat una dintre masurile de supraveghere la
care trebuie sa se supuna condamnatul pe durata
termenului de Tincercare, si anume aceea de a se
prezenta, la datele fixate, la judecatorul desemnat cu
supravegherea lui sau la alte organe stabilite de instanta.

Stabilirea in acest mod a obligatiilor condamnatului nu
este de natura sa aduca atingere prevederilor art. 16
alin. (1) din Constitutie, deoarece nu implica un tratament
juridic diferentiat fata de persoane aflate in aceeasi situatie
juridica.

Intrucat nu au intervenit elemente noi care sa determine
reconsiderarea jurisprudentei Curtii Constitutionale, solutia si
considerentele cuprinse in decizia mentionata isi mentin
valabilitatea si in cauza de fata.

Cat priveste critica de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 86% alin. 1 lit. a) din Codul penal, fatd de art. 17 din
Legea fundamentala, dispozitile legale criticate nu aduc
nicio atingere prevederilor constitutionale, deoarece luarea
unor masuri de supraveghere a condamnatului-cetatean
roman nu echivaleaza sub niciun aspect cu nerespectarea
de catre statul roman a obligatiei de a asigura protectia
cetatenilor sai in strainatate. Bucurandu-se de protectia
statului roman, cetateanul roman care se afla in afara
frontierelor trebuie insa sa isi indeplineasca obligatiile ce ii
revin potrivit legilor roméane. Astfel de obligatii sunt si cele
previzute de art. 862 alin. 1 lit. a) din Codul penal, care
trebuie respectate de condamnat.
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Fatd de cele aratate, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 alin. (1) si (6) din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 86° alin. 1 lit. a) din Codul penal, exceptie ridicata de
Petcu Partenie in Dosarul nr. 499/M+F/2005 al Curtii de Apel Galati — Sectia de minori si familie.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 25 mai 2006.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Florentina Geangu

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL TRANSPORTURILOR, CONSTRUCTIILOR SI TURISMULUI

ORDIN
privind certificarea conformitatii navelor maritime care arboreaza pavilion roman
si efectueaza voiaje interne cu normele tehnice aplicabile

Avand in vedere prevederile art. 13 din Ordonanta Guvernului nr. 19/1997 privind transporturile, republicata, cu

modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 7 lit. ¢) si o) din Ordonanta Guvernului nr. 42/1997 privind transportul naval, republicata, si al
art. 5 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 412/2004 privind organizarea si functionarea Ministerului Transporturilor,
Constructiilor si Turismului, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul transporturilor, constructiilor si turismului emite urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Prezentul ordin stabileste masurile privind
inspectia, supravegherea tehnica si certificarea conformitatii
navelor maritime care arboreaza pavilion roman si
efectueaza voiaje interne cu normele tehnice aplicabile.

(2) Masurile prevazute la alin. (1) includ cerinte privind
siguranta maritima si prevenirea poludrii marine referitoare
la corpul, masinile si instalatiile electrice si de comanda a
navelor.

Art. 2. — In intelesul prezentului ordin, termenii utilizati
se definesc dupa cum urmeaza:

a) Autoritatea Navald Romand — organul tehnic de
specialitate din subordinea Ministerului Transporturilor,
Constructiilor si  Turismului caruia i se deleaga
competentele privind aplicarea prevederilor prezentului
ordin, denumita in continuare ANR;

b) inspectie si supraveghere tehnica — inspectia si
supravegherea tehnica care se realizeaza in mod
obligatoriu in conformitate cu normele tehnice aplicabile;

¢) minister — Ministerul Transporturilor, Constructiilor si
Turismului;

d) nava — nava maritima care arboreaza pavilionul
roman si efectueaza voiaje interne;

e) norme tehnice aplicabile — normele tehnice prevazute
in anexa nr. 1;

f) voiaj intern — voiajul efectuat in zone maritime intre
un port romanesc si acelasi port sau un alt port roméanesc;

g) Vvoiaj international — voiajul pe mare efectuat dintr-un
port romanesc catre un port situat in afara Romaniei sau
invers.

Art. 3. — (1) Navele trebuie sa indeplineasca normele
tehnice aplicabile.
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(2) Tn cazul in care o nava efectueazd un voiaj
international ocazional, trebuie sa indeplineasca si cerintele
conventiilor internationale aplicabile in conformitate cu
legislatia nationald in vigoare sifsau cu acordurile bilaterale
aplicabile, potrivit serviciului pe care il realizeaza si
caracteristicilor zonei de navigatie.

Art. 4. — Inspectia, supravegherea tehnica si certificarea
conformitatii navelor cu prevederile normelor tehnice
aplicabile se efectueaza de catre ANR.

Art. 5. — (1) Constructia, reconstructia, modernizarea si
repararea navelor, precum si a masinilor, instalatiilor,
echipamentelor si materialelor pentru acestea trebuie sa se
realizeze numai in baza unor documentatii tehnice prin
care sa se asigure conformitatea cu normele tehnice
aplicabile si sub supravegherea tehnicd a ANR.

(2) Documentatiile tehnice prevazute la alin. (1) trebuie
avizate de ANR.

Art. 6. — (1) Orice nava trebuie sa detind cu certificat
de siguranta a constructiei si echipamentelor navei emis de
ANR, care atesta faptul ca structura corpului, masinile si
instalatile navei sunt adecvate tipului de nava, serviciului
si zonei de navigatie, conform normelor tehnice aplicabile.

(2) Forma si continutul Certificatului de siguranta a
constructiei si echipamentelor navei sunt prevazute in
anexa nr. 2.

(3) Certificatul prevazut la alin. (1) este valabil pentru o
perioada de maximum 5 ani de la data emiterii lui si se
confirma anual in baza inspectiilor si supravegherilor
tehnice.

(4) Valabilitatea certificatului prevazut la alin. (1) se
prelungeste cu perioade de maximum 5 ani.

Art. 7. — (1) Certificatul prevazut la art. 6 alin. (1) se
emite in baza Certificatului pentru mijloace de semnalizare,
avand forma si continutul prevazute in anexa nr. 3.

(2) Certificatul prevazut la alin. (1) este valabil pentru o
perioada de maximum 5 ani de la data emiterii lui si se
confirma anual in baza unor inspectii.

Art. 8. — Certificatul de siguranta a constructiei si
echipamentelor navei isi pierde valabilitatea in urmatoarele
cazuri:

a) expirarea termenului de valabilitate;

b) neefectuarea confirmarii anuale;

c) daca in urma inspectiilor si supravegherilor tehnice
efectuate se constatda ca nava nu indeplineste cerintele
normelor tehnice aplicabile;

d) daca nu s-a solicitat efectuarea unei inspectii de
catre ANR imediat dupa producerea unei coliziuni, unui
incendiu sau unui alt eveniment de navigatie in urma
caruia nava a esuat sau a suferit o avarie la corp,
echipamente, masini, instalatii ori dotari;

e) daca constructia, reconstructia, modernizarea sau
repararea navei, precum si a masinilor, instalatiilor si
echipamentelor s-a efectuat fara avizul si supravegherea
tehnica ale ANR;

f) nerespectarea zonei de navigatie si a serviciului
prevazute in certificat;

g) nerespectarea oricaror alte conditii de navigatie si de
transport stabilite prin prezentul ordin sau de catre ANR.

Art. 9. — ANR va duce la indeplinire prevederile
prezentului ordin.

Art. 10. — Anexele nr. 1—3 fac parte integrantd din
prezentul ordin.

Art. 11. — Prezentul ordin se publica in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul transporturilor, constructiilor si turismului,
Gheorghe Dobre

Bucuresti, 2 iunie 2006.
Nr. 892.

ANEXA Nr. 1

NORME TEHNICE
aplicabile navelor maritime care arboreaza pavilion roman si efectueaza voiaje interne
[in conformitate cu art. 2 lit. e)]

1. Norme tehnice privind clasificarea si constructia
navelor maritime, cod MLPTL.ANR-NM-2002, aprobate prin
Ordinul ministrului lucrarilor publice, transporturilor si
locuintei nr. 1.901/2002, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 888 din 9 decembrie 2002

2. Norme tehnice privind linille de incarcare ale navelor
maritime care nu efectueaza voiaje internationale, cod

MLPTL.ANR-LI-2002, aprobate prin Ordinul ministrului
lucrarilor publice, transporturilor si locuintei nr. 1.901/2002

3. Norme tehnice privind masurarea tonajului navelor
maritime care arboreaza pavilionul roman si nu efectueaza
voiaje internationale, cod MTCT.ANR-TNM-2004, aprobate
prin Ordinul ministrului transporturilor, constructiilor si
turismului nr. 885/2004, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 448 din 19 mai 2004.
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ANEXA Nr. 27%)
ANR AUTORITATEA NAVALA ROMANA
-, ROMANIAN NAVAL AUTHORITY
X - ;v‘y
-1 b
P

CERTIFICAT Nr.
Certificate No.

CERTIFICAT DE SIGURANTA
A CONSTRUCTIEI SI ECHIPAMENTELOR NAVEI

SHIP SAFETY CONSTRUCTION AND EQUIPMENT
CERTIFICATE

Form ANR/CSCEN-2006

*) Anexa nr. 2 este reprodusa in facsimil.
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Certificat Nr. 2

I

MENTIUNI GENERALE
GENERAL INFORMATION
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1.1 CARACTERISTICI GENERALE
General characteristics

1.1.1  NUMELE NAVEI
Vessel s name

.12 Nr. de inmatriculare ANR
ANR registration No.

1.3 Numir IMO
IMO Id. No.

1.1.4  TIPUL NAVEI
Type of vessel

1.5 PAVILION
Flag

1.1.6  PORTUL DE INMATRICULARE
Port of registry

1.1.7  INDICATIV DE APEL
Call Signal

1.8 ARMATOR
Owner

1.1.9  ZONA DE NAVIGATIE
Area of navigation

1.1.10 SANTIERUL CONSTRUCTOR
Building shipyard

1.1.11 DATA PUNERII CHILEI
Date when keel laid

1.1.12 DATA LANSARII
Date of launching

1.1.13 DATA TERMINARII CONSTRUCTIEI
Date of completion

1.2 DIMENSIUNI INREGISTRATE
Registered dimensions

121  LUNGIMEA MAXIMA
Length overall

122 LUNGIMEA INTRE PERPENDICULARE
Length between perpendiculars

123 LATIMEA
Breadth

124 INALTIMEA DE CONSTRUCTIE
Moulded depth

125  BORDUL LIBER DE VARA MASURAT DE LA ...

ESTE DIE. j0s 1 s snwnwnsnn « s nmsmoninn s s s suwssmniss o » ussmomens s o5
Summer freeboard measured from ... is...
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1.3 CERTIFICAT DE TONAJ Nr.
ELIBERAT DE AUTORITATEA NAVALA ROMANA
Tonnage certificate No. issued by Romanian Naval Authority

1.3.1 TONAJ BRUT
Gross tonnage

1.3.2  TONAJNET
Net tonnage

1.4 DATE ASUPRA MASINILOR
Information on machinery plant

1.4.1 NUMARUL SI TIPUL MASINILOR PRINCIPALE
Number and type of main engines

142 INTREPRINDEREA CONSTRUCTOARE
Building enterprise

143 NUMAR DE FABRICATIE
Maker’s Number

144  PUTEREA EFECTIVA ...ccooiiiiiiiiiiiiiiiiiiinenena,
LA ROTATII PE MINUT ..cccevvnieinreiennncicnnnannes
Effective power ... ... at revolutions per minute...

kW

145  MASINI AUXILIARE
Auxiliary engines

Numar
Number

Constructor Tip Putere ef. Turatie [rot./min]|
Maker Type Eff. power [KTV] rev./min [r.p.m.]

1.46 PUTEREA ELECTRICA TOTALA
Total electrical power

Curent alternativ kVA v
Alternating current

Curent continuu V
Direct current

1.47 CALDARI

Boilers

Numar

Number

Constructor An constr. | Supr. incalzire Puax lucru
[m.p.] [bari]

Sist.
incalzire

Maker Build. year Heating S. Prax work Firing system

[/sg.m] [bar]

148 BUTELII DE AER COMPRIMAT
Compressed air bottles

Numar
Number

Capacity [litters] Pmax. working allow, [bar]

Capacitate [1] Pmax. de lucru admis [bari]
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II
ECHIPAMENT
EQUIPMENT
2.1 MIJLOACE DE SALVARE

Life saving appliances

15

2.1.1

NUMARUL TOTAL DE PERSOANE PENTRU CARE
SUNT PREVAZUTE MIJLOACE DE SALVARE
Total number of persons for which life-saving appliances are provided

BABORD
Port side

TRIBORD
Starboard side

NUMARUL TOTAL DE BARCI DE SALVARE
Total number of lifeboats

NUMARUL TOTAL DE PERSOANE CE POT FI
PRELUATE DE ACESTEA
Total number of persons accommodated by them

ALTE BARCI DE SALVARE
Other lifeboats

NUMARUL
Number

TIPUL
Type

NUMARUL DE BARCI DE SALVARE CU MOTOR
(INCLUS IN TOTALUL BARCILOR DE SALVARE
ARATAT MAI SUS)

No. of motor lifeboats (included in the total lifeboats shown
above)

NUMARUL DE BARCI DE SALVARE DOTATE CU

PROIECTOR

Number of lifeboats fitted with searchlights

2.1.3

PLUTE DE SALVARE
Liferafts

CELE PENTRU CARE SE CER DISPOZITIVE DE
LANSARE APROBATE
Those for which approved launching appliances are required

NUMARUL DE PLUTE DE SALVARE |

Number of liferafis

NUMARUL DE PERSOANE CE POT FI

PRELUATE DE ACESTEA |

Number of persons accommodated by them

CELE PENTRU CARE NU SE CER MIJLOACE DE
LANSARE APROBATE
Those for which approved launching appliances are not required

NUMARUL DE PLUTE DE SALVARE ‘ J
Number of liferafts

NUMARUL DE PERSOANE CE POT FI

PRELUATE DE ACESTEA ‘ J

Number of persons accommodated by them
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214 NUMARUL DE COLACI DE SALVARE |

Number of lifebuoys

215 NUMARUL DE VESTE DE SALVARE ‘

Number of lifejackets

2.1.6 COSTUME HIDROTERMICE
Immersion suits

NUMARUL TOTAL \

Total number

NUMARUL DE COSTUME CE SUNT IN

CONFORMITATE CU CERINTELE PENTRU ‘

VESTELE DE SALVARE
Number of suits complying with the requirements for lifejackets

2.1.7 NUMARUL DE MIJLOACE DE PROTECTIE

TERMICA

Number of thermal protective aids

2.1.3  INSTALATII RADIO FOLOSITE PE MIJLOACELE
DE SALVARE
Radio installations used in life-saving appliances

NUMARUL DE TRANSPONDERE RADAR ‘

Number of radar transponders

NUMARUL DE APARATE RADIOTELEFONICE

VYHF DE EMISIE - RECEPTIE ‘

Number of two-way VHF radiotelephone apparatus

219 MIJLOACE PIROTEHNICE
Pyrotechnics devices

RACHETE PARASUTA |

Rocket parachute flares

FACLE DE MANA \

Hand flares

SEMNALE FUMIGENE PLUTITOARE ‘

Buoyant smoke signals

2.1.10  APARATE DE LANSARE A BANDULEI |

Line-throwing appliances

2.2 ECHIPAMENT DE STINS INCENDIU
Fire fighting equipment

2.2.1 PLAN DE INCENDIU
Fire plan

2.2.2 POMPE DE INCENDIU PRINCIPALE
Main fire pumps

2.23 POMPE DE INCENDIU AVARIE
FEmergency fire pumps

2.2.4 HIDRANTL FURTUNURI SI STUTURI
Hyvdrants, fire hoses and couplings

2.2.5 RACORD INTERNATIONAL
International shore connection

2.2.6  STATIE STINS INCENDIU CU CO,
CO, smothering system
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2.2.7 STATIE STINS INCENDIU CU HALONI
Halogenated hydrocarbon fire-extinguishing system

2.2.8 STATIE STINS INCENDIU CU SPUMA
Foam fire-extinguishing system

2.2.9 STATIE STINS INCENDIU CU ABUR
Steam fire-extinguishing system

2.2.10 STATIE STINS INCENDIU CU SPRINKLERE
Sprinkler system

2.2.11 STINGATOARE PORTABILE
Portable fire extinguishers

2.2.12 PANOURI CU UNELTE
Sets of fire fighting iools

2.2.13 LAZI CU NISIP
Receptacles containing sand

2.2.14 GALETI
Fire buckets

2.2.15 COSTUM DE POMPIER COMPLET
Fireman’s outfit

2.2.16 APARATE DE RESPIRAT PENTRU EVACUARE IN
CAZ DE URGENTA
Emergency escape breathing devices

2.2.17 PATURI
Blankets

23 MILJLOACE DE SEMNALIZARE (LUMINOASE SI ACUSTICE) SI FIGURI DE
SEMNALIZARE CONFORM CERTIFICATULUI PENTRU MIJLOACE DE SEMNALIZARE
Signals (visual and auditory) and signaling figures according to the Certificate for Signal Means

CERTIFICAT NR. DIN
Certificate No. of

2.4 ECHIPAMENT DE NAVIGATIE
Nautical Equipment

241 COMPAS MAGNETIC ETALON
Master magnetic compass

242 COMPAS MAGNETIC DE DRUM LA POSTUL
PRINCIPAL DE COMANDA A CARMEI
Magnetic navigation compass on the main steering stand

243 COMPAS MAGNETIC DE DRUM LA POSTUL DE
COMANDA DE REZERVA
Magnetic navigation compass on the spare steering stand

2.4.4 GIROCOMPAS
Gyro-compass

245 LOCH HIDRODINAMIC
Hydrodynamic Loch

LOCH ELECTRIC
Flectric Loch

2.46 LOCH MECANIC (CU SAULA)
Mechanical Dutchman’s loch (outboard)
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2.4.7

SONDA ULTRASON
FEcho sounder

2.48 SONDA SIMPLA (DE MANA)
Simple sounder (hand)
2.49 SEXTANT DE NAVIGATIE
Navigation sexiant
2410 CRONOMETRU
Chronometer
2.4.11 STOPER
Second measuring instrument
2.4.12 NAVISFERA SAU INSTRUMENT ASEMANATOR
Star globe or equivalent apparatus
2.4.13 BINOCLU PRISMATIC
Prism binoculars
2.4.14 ANEMOMETRU
Anemometer
2.4.15 BAROMETRU ANEROID
Aneroid barometer
2.4.16 INCLINOMETRU
Clinometer
2.4.17 RADAR
Radar
2.4.18 GPS
GPS
2.5 ECHIPAMENT RADIO
Radio Equipment
ECHIPAMENT Existent 1a bord/Nr. de bucati
Equipment Existing on board/No. of pcs.
2.5.1 RADIOTELEFON VHF FIx"
VHF radiotelephone station
2.52 PROCESOR ASNY
DSC encoder
2.53 RECEPTOR DE VEGHE ASNY
DSC watch receiver
2.5.4 RADIOTELEFON MF SAU MF/HF®
MF or MF/HF radio installation
2.5.5 PROCESOR ASN®
DSC encoder
2.5.6 RECEPTOR DE VEGHE MF/ASN®
MF/ASN receiver
2.5.7 NAVTEX RECEIVER
NAVTEX receiver
2.5.8  STATIE INMARSAT®
INMARSAT station
2.59 RECEPTOR AGGY

FEGC receiver
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2.5.10

RADIOBALIZA COSPA-SARSAT
COSPAS-SARSAT EPIRB

2.5.11

RADIOBALIZA INMARSAT
INMARSAT EPIRB

2.5.12

RADIOBALIZA VHF
VHF EPIRB

2.5.13

RADIOTELEFON GMDSS VHF PORTABIL
Portable GMDSS VHF radiotelephone

2.5.14

RADIOTELEFON GMDSS AERO
GMDSS aero-radiotelephone

2.5.15

TRANSPONDER RADAR NAVAL
Ship’s radar transponder

2.5.16

SISTEM AUTOMATIZAT DE IDENTIFICARE
Automatic Identification System

2.5.17

SURSA PRIMARA DE ALIMENTARE
Main source of energy

2.5.18

SURSA DE REZERVA DE ALIMENTARE
Secondary source of energy

2.5.19

REDRESOR-INCARCATOR DESTINAT
ECHIPAMENTULUI RADIO
Special battery charger for radio equipment

n

@

()]

Pot fi integrate in acelasi echipament
Possible to be integrated in the same equipment
Pot fi integrate in acelasi echipament
Possible to be integrated in the same equipment
Pot fi integrate in acelasi echipament
Possible to be integrated in the same equipment

III

RESTRICTII
RESTRICTIONS
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v

MENTIUNI FINALE
FINAL PARTICULARS

4.1 IN URMA INSPECTIEI TEHNICE EFECTUATE LA DATA DE
NAVA A FOST DECLARATA APTA SA NAVIGE IN ZONA / ZONELE INDICATA/
INDICATE LA PUNCTUL 1.1.9.
On the basis of the technical carried out on ..... the vessel is hereby certified to be fit for
operation in the zone or zones indicated in paragraph 1.1.9
4.2 CERTIFICATUL A FOST ELIBERAT DE AUTORITATEA NAVALA ROMANA
This certificate has been issued by the Romanian Naval Authority
INSPECTORATUL TEHNIC: ........
Branch office
LOCUL ELIBERARII: ...
Place of issue
DATA ELIBERARIL: .....coocoonieiiinieinecneisenseseesens e
Date of issue
4.3 CERTIFICATUL ESTE VALABIL PANA LA DATA DE

CU CONDITIA CONFIRMARII ANUALE
The certificate is valid until...subject to annual endorsement.

INSPECTOR (NUME, PRENUME, SEMNATURA)
Surveyor (Name, Surname, Signature)



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA |, Nr. 526/19.VI1.2006 21

Certificat Nr. 10

5.1

5.2

A\

PRELUNGIREA VALABILITATII CERTIFICATULUI DE NAVA
RENEWAL OF THE SHIP'S CERTIFICATE

IN URMA INSPECTIEI TEHNICE EFECTUATE LA DATA DE

NAVA A FOST DECLARATA APTA SA NAVIGE IN ZONA / ZONELE INDICATA/
INDICATE LA PUNCTUL 1.1.9. DURATA DE VALABILITATE A PREZENTULUI
CERTIFICAT SE PRELUNGESTE PANA LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on ..., the vessel is hereby certified to be fit for operation
in the zone or zones indicated in paragraph 1.1.9. This certificate is hereby renewed valid until

OBSERVATII :

Remarks
DATA INSPECTOR (NUME, PRENUME, SEMNATURA)
Date Surveyor (Name, Surname, Signature)

IN URMA INSPECTIEI TEHNICE EFECTUATE LA DATA DE

NAVA A FOST DECLARATA APTA SA NAVIGE IN ZONA / ZONELE INDICATA/
INDICATE LA PUNCTUL 1.1.9. DURATA DE VALABILITATE A PREZENTULUI
CERTIFICAT SE PRELUNGESTE PANA LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on ... , the vessel is hereby certified to be fit for operation
in the zone or zones indicated in paragraph 1.1.9. This certificate is hereby renewed valid until

OBSERVATII :

Remarks

DATA INSPECTOR (NUME, PRENUME, SEMNATURA)
Date Surveyor (Name, Surname, Signature)
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VI
MODIFICARI IN CERTIFICATUL DE NAVA
RECORD CONCERNING CHANGES IN THE SHIP'S CERTIFICATE
6.1 SE MODIFICA MENTIUNEA/ MENTIUNILE DE LA PCT.
Entry of item(s) .... changed
NOUA MENTIUNE / NOILE MENTIUNI :
New entry (entries)
DATA INSPECTOR (NUME, PRENUME, SEMNATURA)
Date Surveyor (Name, Surname, Signatire)
6.2 SE MODIFICA MENTIUNEA/ MENTIUNILE DE LA PCT.
Entry of item(s) .... changed
NOUA MENTIUNE / NOILE MENTIUNI :
New entry (entries)
DATA INSPECTOR (NUME, PRENUME, SEMNATURA)
Date Surveyor (Name, Surname, Sienature)
6.3 SE MODIFICA MENTIUNEA/ MENTIUNILE DE LA PCT.

Entry of item(s) .... changed

NOUA MENTIUNE / NOILE MENTIUNI :

New entry (entries)

DATA INSPECTOR (NUME, PRENUME, SEMNATURA)
Date Surveyor (Name, Surname, Signatiire)
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6.4

6.5

6.6

6.7

SE MODIFICA MENTIUNEA/ MENTIUNILE DE LA PCT.
Entry of item(s) ... changed

NOUA MENTIUNE / NOILE MENTIUNTI :

New entry (entries)

INSPECTOR (NUME, PRENUME, SEMNATURA)
Survevor (Name, Surname, Signatire)

DATA
Date

SE MODIFICA MENTIUNEA/ MENTIUNILE DE LA PCT.
Entry of item(s) ... changed

NOUA MENTIUNE / NOILE MENTIUNI :

New entry (entries)

INSPECTOR (NUME, PRENUME, SEMNATURA)
Survevor (Name, Surname, Siegnatiire)

DATA
Date

SE MODIFICA MENTIUNEA/ MENTIUNILE DE LA PCT.
FEntry of item(s) .... changed

NOUA MENTIUNE / NOILE MENTIUNI :

New entry (entries)

INSPECTOR (NUME, PRENUME, SEMNATURA)
Survevor (Name, Surname, Signature)

DATA
Date

SE MODIFICA MENTIUNEA/ MENTIUNILE DE LA PCT.
Entry of item(s) .... changed

NOUA MENTIUNE / NOILE MENTIUNTI :

New entry (entries)

INSPECTOR (NUME, PRENUME, SEMNATURA)
Survevor (Name, Surname, Signatiire)

DATA
Date



24 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 526/19.V1.2006

Certificat Nr. 13

VII

NOTATII ASUPRA INSPECTIILOR (ANUALE, OCAZIONALE ETC)
ENTRIES RELATING TO THE SURVEYS (ANNUAL, OCCASIONAL ETC)

7.1 IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
AN.R. Surveyor (Name, Surname, Signature)

7.2 IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
AN.R. Surveyor (Name, Surname, Signatire)

Tl IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. L.OCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
AN.R. Surveyor (Name, Surname, Signatire)

7.4 IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
ANR. Surveyor (Name, Surname, Signature)
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7.5 IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
ANR. Surveyor (Name, Surname, Signature)

7.6 IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
ANR. Surveyor (Name, Surname, Signature)

7.7 iIN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
ANR. Surveyor (Name, Surname, Signature)

7.8 IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

Omn the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
ANR. Surveyor (Name, Surname, Signature)

7.9 IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

Omn the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
ANR. Surveyor (Name, Surname, Signature)

25
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7.10 IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
AN.R. Surveyor (Name, Surname, Signature)

7.11 IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
A.N.R. Surveyor (Name, Surname, Signature)

7.12  IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL

See Survev Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
A.N.R. Surveyor (Name, Surname, Signature)

7.13 IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
A.N.R. Surveyor (Name, Surname, Signature)

7.14 IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
A.N.R. Surveyor (Name, Surname, Signature)
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7.15  IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
AN.R. Survevor (Name, Surname, Signature)

7.16 IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
A.N.R. Surveyor (Name, Surname, Signature)

7.17  IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
A.N.R. Surveyor (Name, Surname, Signature)

7.18 IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
A.N.R. Survevor (Name, Surname, Signature)

7.19 IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUIL DE INSPECTIE NR. LOCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
A.N.R. Surveyor (Name, Surname, Signature)

27
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720 IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
ANR. Surveyor (Name, Surnarme, Signature)

7.21 IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
ANR. Surveyor (Name, Surname, Signature)

7.22 iN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. L.OCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
AN.R. Surveyor (Name, Surname, Signature)

7.23 IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
AN.R. Surveyor (Name, Surname, Signature)

7.24  IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE

On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL

See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
AN.R. Surveyor (Name, Surname, Signature)
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Certificat Nr. 18

7.25  IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE
On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL
See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMN ATURA)
AN.R. Surveyor (Name, Surname, Signature)

7.26 IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE
On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL
See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
AN.R. Surveyor (Name, Surname, Signature)

7.27 IN BAZA INSPECTIEI EFECTUATE LA DATA DE
On the basis of the survey carried out on

VEZI RAPORTUL DE INSPECTIE NR. LOCUL
See Survey Report No. Place

INSPECTOR A.N.R.(NUME, PRENUME, SEMNATURA)
AN.R. Surveyor (Name, Surname, Signature)

Prezentul certificat isi pierde valabilitatea in urmitoarele cazuri: expirarea termenului de valabilitate;
neefectuarea confirmirii anuale; daci urmare inspectiilor si supravegherilor tehnice efectuate se constata
cd nava nu indeplineste cerintele tehnice aplicabile; dacd nu s-a solicitat efectuarea unei inspectii de citre
ANR imediat dupi producerea unei coliziuni, unui incendiu sau unui alt eveniment de navigatie in urma
caruia nava a esuat sau a suferit o avarie la corp, echipamente, masini, instalatii sau dotiri; daca
constructia, reconstructia, modernizarea sau repararea navei, precum si a masinilor, instalatiilor si
echipamentelor s-a efectuat firi avizul si supravegherea tehnicid a ANR; nerespectarea zonei de navigatie si
a serviciului previizute in certificat; nerespectarea oricaror conditii de navigatie si de transport stabilite de
prezentul ordin sau de citre ANR.

This certificate ceases to be valid in the following cases: its validity expired; anmual endorsement has not been
carried out; following the inspections and technical surveys found that the ship does not comply with the technical
requirements; not requested a survey to be carried out by RNA immediately after a collision, fire or any other
event have been occurred and having as a result the ship grounding or damage to hull, equipment, machinery,
arrangement and outfitting; construction, reconstruction, upgrading or repair of ship, and also of her machinery,
installations and equipment have been performed without RNR approval and technical survey; noncompliance
with navigation and service area provided in the certificate; noncompliance with any navigation and transport
conditions established by the present order or by RNA.
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ANEXA Nr. 37)
ANR
NEATEA o - ~ -
5": 2 ;{; AUTORITATEA NAVALA ROMANA
- &g L ROMANIAN NAVAL AUTHORITY
» A
"*‘o:AN"“
- CERTIFICAT PENTRU MIJLOACE DE SEMNALIZARE
CERTIFICATE FOR SIGNAL MEANS
Nr. inmatric. ANR Numele navei Nr. certificat
ANR Registr. No. Name of ship No. of certificate
Tonajul brut Lungimea navei max. Tipul navei
Gross tonnage Length of ship (max.) Type of ship
Latimea navei (max.)
Breadth of ship (max.)
A. LUMINI VIZIBILE PE UN ARC DE ORIZONT LIMITAT
A LIGHTS VISIBLE ON A LIMITELD HORIZON ARCH
INr. act. soc. de Distanta de Tip bec sau
DESTINATIA LUMINII Tip felinar Nr. fabric. de clasificare wvizibilitate P (W) uov H*)
LIGHT DESTINATION Lantern Type Serici No. Classif. soc. Range of visi- Burner Type
Docran. No. bility (An) or H*
Baza
Catarg prova Regular
Fore mast Rez.
Spare
Baza
Catarg pupa Regular
After masi Rez.
Spare
Bazi
Tribord Regular
Starboard Rez.
Spare
Baza
Babord Reguiar
Port Rez.
Spare
Baza
Pupa Reguilar
Stern Rez.
Spare
Catarg de remorcaj
Towing masit
Catarg de remorcaj
Towing mast
Remorcaj
Towing
Lumini cu sclipiri
Flashing light

B. LUMINI VIZIBILE PE INTREG ORIZONTUL *%)
B. LIGHTS VISIBLE ALL OVER THE HORIZON **)

NAVA NESTAPANA Rosie
PE MANEVRA SAU CU Red
MANEVRA REDUSA Rosie
Ship not under command or restricted in Red
ability to maneuver Alba
White
Baza pv.
Regular fore
NAVA ANCORATA Rez. pv.
Ship at anchor Spare fore
Baza Pp.
Regular qft
Rez. Pp.
Spare aft

*) Anexa nr. 3 este reprodusa in facsimil.

Form ANR/MS-1-02
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C. MIJLOACE DE SEMNALIZARE SONORA SI FIGURI DE SEMNALIZARE
B. SOUND SIGNALS AND MARKS

CARACTERISTICI
PARTICULARS

FLUIER
WHISTLE

CLOPOT
BELL

GONG CON
GONG CONE

BICON
BICONE

BULA
BALL

CILIND
DRUAM

Frecventa fundamentald
Fundamental frequency

Nivelul presiunii acustice
Acoustic pressure level (db)

Diametrul
Diameter (mm)

Nr. de fabricatie
Serial No.

Nr. de buciti
No. of pieces

*) o . i 4 3 v e 5 e
) In cazul felinarelor alimentate cu ulei, la aceastd rubrica se va scrie ,,ulei”.

7 For lantern supplied with oil, write ,, 0il” under this heading.

" In cazul navelor tehnice si de pescuit, in rubricile libere se vor inscrie felinarele activitatilor.
™) For special service ships and fishing vessels, the lanterns specific to theiv activity shall be entered under the

firee headings.

Subsemnatul

certific ci mijloacele de semnalizare luminoasd si

1, the undersigned

hereby certify that the lights, sound signals and marks

satistfac cerintele Regulamentului international pentru prevenirea abordajelor pe mare

comply with the requirements of the International Regulations for Preventing Collisions at Sea — 1972
referitoare la cantitatea, caracteristicile i instalarea lor pe nava.

with regard to their number, characteristics and fitting aboard ship.

Eliberat la

Data

Issued at

Prezentul certificat este valabil pana

la

This certificate is valid until

on the

cu conditia confirmarii anuale

provided that it should be annually confirmed

Inspector
Surveyor
VIZE ANUALE
ANNUAL VISAS
L.S.
Stamp
Portul Portul
Port Port
Data Data
Date Date
L.S.
Stamp
Portul Portul
Port Port
Data Data
Date Date
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MINISTERUL EDUCATIEI SI CERCETARII

ORDIN
privind modificarea anexei la Ordinul ministrului educatiei si cercetarii nr. 4.399/2005
pentru echivalarea functiilor si gradelor de cercetare-dezvoltare dobéandite anterior intrarii
in vigoare a Legii nr. 319/2003 privind Statutul personalului de cercetare-dezvoltare, cu functiile
corespunzatoare gradelor profesionale de cercetare-dezvoltare stabilite prin Legea nr. 319/2003

In temeiul art. 19 din Legea nr. 319/2003 privind Statutul personalului de cercetare-dezvoltare,

in baza Hotararii Guvernului nr. 223/2005 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei si Cercetarii,

cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei si cercetarii emite prezentul ordin.

Art. I. — Anexa la Ordinul ministrului educatiei si
cercetarii nr. 4.399/2005 pentru echivalarea functiilor si
gradelor de cercetare-dezvoltare dobandite anterior intrarii
in vigoare a Legii nr. 319/2003 privind Statutul personalului
de cercetare-dezvoltare, cu functiile corespunzatoare
gradelor profesionale de cercetare-dezvoltare stabilite prin
Legea nr. 319/2003, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 614 din 15 iulie 2005, se modifica
dupa cum urmeaza:

1. Articolul 5 va avea urmatorul cuprins:

,Art. 5. — Functiile de cercetator principal gradul ")
(sau de cercetator stiintific principal gradul I) si cercetator
principal gradul 11" (sau de cercetator stiintific principal
gradul Il), dobandite in perioada in care au fost in vigoare
dispozitile Ordonantei Guvernului nr. 65/2002 privind

Statutul personalului de cercetare-dezvoltare si pentru care
incadrarea pe post s-a realizat fard existenta, in prealabil,
a ordinului ministrului autoritatii de stat pentru cercetare-
dezvoltare de atribuire a titlului corespunzator functiei, se
echivaleaza cu functiile de cercetator stiintific gradul | si
cercetator stiintific gradul Il daca persoanele care solicita
echivalarea detin titlul stiintific de doctor.”

2. Articolul 7 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 7. — Operarea in carnetele de munca a echivalentelor
dintre functile de executie din activitatea de cercetare stiintifica
si dezvoltare tehnologica prevazute la art. 2 si 5 se face prin
decizie a conducatorului unitéti de cercetare-dezvoltare, emisa
in baza prevederilor prezentului ordin.”

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Ministrul educatiei si cercetarii,
Mihail Hardau

Bucuresti, 29 mai 2006.
Nr. 4.106.
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